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ATA DA 12 SESSAO ORDINARIA DO CONSELHO UNIVERSITARIO - COU, DA
UNIVERSIDADE ESTADUAL DO PARANA - UNESPAR. Aos 19 (dezenove) dias do
més de abril de 2016, reuniram-se os membros do Conselho Universitario - COU, no
Auditério Prof. José Berton, do campus de Apucarana, conforme lista de presengas em
anexo, para deliberar sobre a seguinte pauta, prevista na convocagédo de 12 (doze) de
abril de 2016, com a seguinte pauta: Expediente: 1. Aprovagao da ata da 3? Sessao do
COU de 2015; 2. Comunicados. Ordem do dia: 3. Deliberagao/Aprovagao do
Regulamento da Consulta Académica a Comunidade Académica, para escolha do
Reitor e Vice-reitor, conforme disposto no inciso XXV do artigo 4° do Regimento
Geral da Unespar; 4. Deliberagao/Aprovaciao do Relatério de Autoavaliagao da
Unespar; 5. Deliberagdao sobre a Resolugao 002/2016 - Reitoria/Unespar; 6.
Deliberagao/Aprovagao da Proposta de Mestrado Profissional em Artes e Propostas
de Mestrados Académicos em Geografia, Musica e Ciéncias Ambientais; 7.
Deliberagao/Aprovacao de alteragao no Regimento Geral (criagdo do cargo de
Pesquisador Institucional; Escritério de Relagées Internacionais, Diretorias
Especiais e Biblioteca). A sessao iniciou as 09:30 horas, sob a presidéncia do vice-
reitor, professor Anténio Rodrigues Varela Neto, que logo em seguida teve que ausentar-
se em decorréncia de um mal subito. Conferido o quérum e, na auséncia do reitor e vice
reitor, conforme regimento, quem preside a reunido € o decano do conselho. Em consulta
aos conselheiros constatou-se que a conselheira Glaucia Soares, do campus de Campo
Mourdo assumiria a presidéncia, porém a mesma declinou da escolha. O préximo
conselheiro decano, Professor Narciso Rastelli, Diretor do Campus de Apucarana,
igualmente declinou da presidéncia. O terceiro conselheiro decano, professor Armindo
Longhi, aceitou a presidéncia interina e iniciou a sessdo as 09h51 com a leitura da pauta.
Em discussdo, a conselheira Sidinalva Wawzyniak propds inversdo do item 6 para
primeiro item a ser deliberado. O Pré-reitor Mario Athayde lembrou que o item 3, que trata
da aprovacgédo do “Regulamento da Consulta a comunidade Académica para escolha de
reitor e vice-reitor” é item prioritario na sessao. A proposta, entao, foi a inversdo do item 6
como para o item 4, ficando na seguinte ordem de deliberagao: Itens 3, 6, 7, 4 e 5. Em
votacdo, a proposta de inversao de pauta foi APROVADA por UNANIMIDADE. Item 1.
Aprovacao da ata da 3% sessdo do COU de 2015: Em discussdo, ndo houve
manifestacbes e, em votacdo, a ata foi APROVADA por UNANIMIDADE. Item 2.
Comunicados: O conselheiro professor Samon Noyama comunicou a aprovagao do
Mestrado em rede (Filosofia) do campus de Unido da Vitéria. Em seguida o professor fez
um apelo sobre a necessidade de apoio de todos e da Universidade, que tem o dever
moral de combater a violéncia contra a mulher, citando o ocorrido na cidade de Unido da
Vitéria, no dia 20 de fevereiro, o homicidio da discente Angélica Kiedis cometido pelo seu
companheiro. O conselheiro lembrou que os casos de violéncia contra a mulher
acontecem também no campus de Unido da Vitéria e em outros campi, citando a criagao
do Movimento feminista no referido campus. Para finalizar, o conselheiro exemplificou o
ocorrido Congresso durante a votagdo do impeachment, que deixou claro a violéncia
praticada contra a Presidente da Republica, pelo simples fato de ser mulher. O Pro-reitor
Frank Anténio Mezzomo apresentou as avaliagbes dos projetos de Iniciagdo Cientifica,
com 229 propostas homologadas, o que significou um crescimento de 15% (quinze por
cento) com relagdo ao ano anterior. O pré-reitor lembrou que o desafio € a avaliagao
desses projetos e que o momento é importante e delicado, devido a quantidade generosa
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de projetos. O pro-reitor informou sobre a liberagdo de acesso ao Portal CAPES e o
Calendario de avaliacdo das propostas de mestrado em 2017 e pediu a atencado dos
envolvidos no cumprimento de todas as etapas no tempo certo, para que 0s processos
sejam enviados a PRPPG devidamente instruidos. Comentou, ainda, sobre a publicagcado
do Edital 006/2016 de apoio a participagdo de docentes e discentes de programas de
Pdés-graduacdo em eventos cientificos. O conselheiro Fabio Poletto solicitou registro em
ata para a necessidade de discutir a andlise dos projetos no CEPE. O conselheiro Valdir
Anhucci questionou a reitoria quanto a resposta de um pedido de informagao que se
arrasta por mais de um ano, nos seguintes termos: “Trata-se de um pedido de informagéo
acerca de recursos Uutilizados para custear a participagdo de docentes em eventos
cientificos. Nesse sentido, solicitei que a reitoria, através da Pro-Reitoria de Finangas
possa responder o mais rapido possivel a solicitagdo que foi encaminhada ha muitos
meses e que ainda ndo teve qualquer resposta formal.” O professor Valdir ressaltou que
quando se trata do acesso a recursos publicos no ambito da universidade, que isso ocorra
a partir de editais publicos e ndo de outra forma: “ndo é possivel que haja o atendimento
de demandas por recursos publicos por meios que ndo sdo de conhecimento publico, pois
quando isso ocorre 0s colegas sdo prejudicados.” Sendo assim, o professor Valdir
reforcou que a resposta ao pedido de informacéo seja efetivada o quanto antes, ja que
isso se arrasta por muito tempo sem qualquer posicdo do setor responsavel ou
justificativa para tal situagdo e pediu registro para providéncias da reitoria. Item 3.
Deliberagao/Aprovagcao do Regulamento da Consulta Académica a Comunidade
Académica, para escolha do Reitor e Vice-reitor, conforme disposto no inciso XXV
do artigo 4° do Regimento Geral da Unespar: o relato foi feito pelo pré-reitor Flavio
Brandao que fez a leitura do parecer, que foi favoravel a aprovacdo. Em discusséao, o
conselheiro professor Ricardo Tadeu Caires solicitou esclarecimentos sobre a
necessidade de o candidato pussuir regime TIDE e solicitou esclarecimentos sobre se
havera exigéncias quanto a formalidade dos planos de gestdo, modelo, etc. O professor
Walmir Salinas apresentou proposta de emenda ao artigo 23, nos seguintes termos: “A
comisséao eleitoral reune-se com a presenga de, no minimo, cinquenta por cento mais
um”. Em votagao, a proposta foi APROVADA por UNANIMIDADE. O conselheiro Elias de
Souza sugeriu que haja representatividade de todos os campi na Comissdo. Os
conselheiros Marcelo Bourscheid e Valdir Anhucci apresentaram, em conjunto, proposta
de emenda aditiva aos paragrafos 1° e 2° do artigo 14, nestes termos: “Art. 14.... §1° Os
membros referidos nas alineas a, b e ¢ sdo indicados e homologados pelo Conselho de
Campus, em reunido convocada para este fim. §2°. O coordenador da comisséo eleitoral
é eleito pelo Conselho de Campus”. Em votagao, a proposta foi APROVADA por MAIORIA
com uma abstencdo. O pro-reitor Mario Athayde apresentou proposta de emenda sobre
os eleitores oriundos da Academia da Policia Militar do Guatupé, uma vez que os cursos
nao estdo regulamentados. A emenda refere-se ao Inciso Il, do artigo 3°, e visa suprimir
os termos "aos cursos de graduacao da Unespar" e tem os seguintes termos: “Art. 3°... Il.
Os militares estaduais, bem como o0s civis que exercam docéncia e funcdes
administrativas diretamente ligadas aos cursos de graduacdo da Escola Superior de
Seguranga Publica da Academia Policial Militar do Guatupé”. Em votagao, a proposta foi
APROVADA por MAIORIA com uma abstencdo. Sem mais manifestacdes e, em votacéo,
0 Regulamento foi APROVADO por UNANIMIDADE. Em seguida, o conselho passou a
deliberagdo sobre indicagdo dos nomes dos 3 (trés) representantes para a Comissao
Eleitoral Central. Em consulta ao conselho, houve a sugestdo dos seguintes membros
titulares: professora Dalva Helena de Medeiros, do campus de Campo Mourao;
professora Clara Marcia Piazzetta, do campus Curitiba Il — FAP e professor Claudio
Nogas, do campus de Paranagua. Como membros suplentes, foram indicados: agente
universitario Ericson Prust, do campus de Unido da Vitdria; professor Daniel Fernando
Matheus Gomes, do campus de Apucarana e professor Givaldo Alves da Silva, do
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campus de Paranavai. Sem mais manifestacbes e, em votagcdo, os nomes foram
APROVADOS por aclamacao. Neste momento, o reitor assumiu a presidéncia da mesa.
Item 6. Deliberacao/Aprovagcao da Proposta de Mestrado Profissional em Artes e
Propostas de Mestrados Académicos em Geografia, Musica e Ciéncias Ambientais:
O relato foi feito pelo pré-reitor Frank Mezzomo, que informou que as propostas foram
aprovadas condicionalmente pelo CEPE, para que fossem fossem reformuladas. As
propostas foram reenviadas a PRPPG, que reuniu-se com os membros da Camara de
Pesquisa e Pdés-graduacdo do COU. Foi feita a leitura dos pareceres. Mestrado em
Musica. Em votagdo, foi APROVADA por UNANIMIDADE. Mestrado em Artes. O
parecer foi desfavoravel. A conselheira Marila Veloso solicitou a palavra para fazer a
defesa da proposta da proposta do mestrado em Artes. O Pro-reitor Sydnei Kempa
solicitou esclarecimentos, nos seguintes termos: “se as Camaras tem a prerrogativa de
emitir parecer, o COU poderia votar contrariamente o parecer?” O presidente da mesa
esclareceu que a proposta de emenda € um novo parecer. O professor Ricardo Caires fez
uma leitura de que o projeto esta plagiado, de acordo com o que estad no parecer, que
afirma que o projeto tem "itens idénticos". O pro-reitor Frank Mezzomo fez a leitura dos
itens que estavam com descri¢des idénticas nas propostas enviadas ao CEPE. Conforme
parecer do CEPE, depois de sanados e readquados, alguns itens ainda estavam idénticos
a proposta do Mestrado Musica da Unespar ao ser encaminhados para aprovagao no
COU. O conselheiro Armindo Longhi, em questao de ordem, observou que o parecer nem
deveria ter sido aprovado pelo CEPE se nao cumpriu com todos os requisitos. A proposta
€ que a matéria ndo seja apreciada pelo COU. O conselheiro Valdir Anhucci solicitou
informagdes sobre como saber qual das propostas foi copiada? O Pro-reitor Sydnei
Kempa manifestou concordancia com a proposta do conselheiro Armindo Longhi sobre a
existéncia de pareceres "parciais". O proé-reitor Sydnei Kempa entendeu que o processo
deveria, entdo, ser discutido novamente no CEPE, mas como esta etapa ja foi superada,
agora deveria ser votado aqui, pelo COU. O conselheiro Fabio Poletto esclareceu que o
projeto de Musica esta sendo elaborado ha quatro anos e que, como coordenador do
projeto, foi contactado pela proponente de Artes no més de dezembro, como parceria
para elaboracdo dos dois projetos. A conselheira Marila Veloso reiterou que a proposta
consta na pauta e que deve ser discutido. Neste momento, foi esclarecido ao conselheiro
Valdir Anhucci que a proposta de Musica ja tinha sido aprovada em outra sessao de
CEPE e ja analisada foi pela CAPES. O pré-reitor Mario Athayde analisou a questao de
ordem levantada pelo conselheiro Armindo Longhi, em encaminhamento: ‘o COU sente-
se a vontade para aprovar o parecer de maneira condicional, como aconteceu no CEPE?”
O presidente da mesa esclareceu que nao aceitara aprovagao condicional deste
conselho. O conselheiro Armindo Longhi retirou sua questdo de ordem. A conselheira
Sidinalva Wawzyniak manifestou-se sobre a gravidade do parecer ter sido aprovado no
CEPE de maneira condicional. A conselheira Marila Veloso defendeu sua posi¢cao de
conselheira, antes de ser interessada na aprovacao do projeto e solicitou que a Camara
do COU marcasse no projeto o que esta escrito de maneira idéntica. O pro-reitor Frank
Mezzomo pediu registro em ata que os seguintes itens estdo idénticos: “importancia do
projeto no contexto do plano de desnvolvimento da IEES” e “Relevancia e impacto
regional dos profissionais” que, quando submetido ao CEPE estava idéntico a proposta do
Mestrado em Musica, da Unespar. O conselheiro Marcelo Bourscheid, manifestou-se
sobre se este conselho é o local indicado para a discussdo do parecer. O presidente
esclareceu que este € o local para discussdo. O pro-reitor Sydnei Kempa argumentou que
as informacbes sobre parcerias (Minter e Dinter) sdo institucionais e podem ser
compartilhados com os dois campi. O conselheiro Samon Noyama manifestou-se
desconfortavel com a situagado para emitir um julgamento sobre isso, uma vez que seria
complicado deliberar sobre propostas semelhantes. A conselheira Pierangela Simdes
afirmou que “a Universidade é nova, porém os campi ndo sdo, o que nédo pode
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desmerecer o trabalho deliberado aqui hoje” e sugeriu a votagao sobre o parecer pelo
COU. A conselheira Marila Veloso solicitou a possibilidade de readequar o projeto e foi
informada pelo presidente de que n&o seria viavel, porém existe a possibilidade de
apresentar proposta de emenda ao parecer. O pro-reitor Frank Mezzomo afirmou que em
nenhum momento as Camaras de Pds-graduagcao do CEPE ou do COU disseram que o
projeto ndo tinha importancia e nem usou o termo "plagio". Neste momento, levando-se
em consideracdo o horario de almoco, o presidente solicitou intervalo de uma hora. A
sessdo retornou as 14:24 horas, com a votacdo sa manutencdo do parecer que foi
DESFAVORAVEL & aprovacdo do projeto de Mestrado em Artes do campus Curitiba 1.
Em votacdo, a manutencdo foi APROVADA com 23 votos a favor, 9 contra e 9
abstencbes. Mestrado em Ciéncias Ambientais: o relato foi feito pelo Pro-reitor Frank
Mezzomo que fez a leitura do parecer FAVORAVEL & aprovagdo do projeto. A
conselheira Sidinalva Wawzyniak solicitou alguns esclarecimentos sobre os termos
condicionantes do parecer. A conselheira Marila Veloso solicitou registro em ata de que a
Camara de Pds-graduacédo do COU utiliza “dois pesos e duas medidas para emisséo dos
pareceres”. O conselheiro Valdir Anhucci solicitou aos membros da Camara a motivagao
do parecer. O pro-reitor Frank Mezzomo relembrou que o parecer anterior da Camara do
COU foi desfavoravel, uma vez que o projeto possui descrigdes idénticas. O conselheiro
Fabio Borges, membro da referida Camara, informou que ndo existem “dois pesos e duas
medidas” no parecer, uma vez que os critérios utilizados sao diferentes. O conselheiro
Armindo Longhi lembrou que o parecer do CEPE sobre a proposta do Mestrado em Artes
recebeu ressalvas, enquanto o projeto de Mestrado em Ciéncias Ambientais estava
correto. Sem mais manifestagcdes e, em votacédo, a proposta do Mestrado em Ciéncias
Ambientais foi APROVADA por MAIORIA com 4 abstencbes. Mestrado em Geografia: o
relato foi feito pelo pré-reitor Frank Mezzomo. Em discussédo, sem manifestagbes e, em
votacdo, a proposta foi APROVADA por MAIORIA com 4 abstengdes. 7.
Deliberagao/Aprovacao de alteragdo no Regimento Geral (criagdo do cargo de
Pesquisador Institucional; Escritério de Relagées Internacionais, Diretorias
Especiais e Biblioteca): O relato foi feito pelo pro-reitor Flavio Brandao que fez a leitura
do parecer que foi FAVORAVEL & aprovacdo da proposta, com a ressalva de que a
inclusdo da “Biblioteca” seja feita como inciso VIl do artigo 18 do Regimento Geral e que
sua nomenclatura seja “Coordenadoria de Biblioteca”. O conselheiro Ricardo Caires
manifestou concordancia com a viabilidade da criacdo de uma “Coordenadoria de
Biblioteca”. O conselheiro Valdir Anhucci manifestou-se a favor da criacdo de uma Divisao
nos campi. O conselheiro Armindo Longhi solicitou informagbées sobre o que s&o as
Diretorias Especiais. O reitor informou que sdo cargos com nivel de Direcdo que
atualmente nao existem formalmente, ndo possuem remunerag¢ao, mas sao exercidos por
servidores da universidade. O conselheiro Mauro Santos perguntou o motivo de nao
existir um bibliotecario em cada campus e se € possivel abertura de Processo Sletevi para
contratagdo dos mesmos. Quanto ao questionamento, o pro-reitor Flavio Brandao afirmou
que as nomeacgdes nao foram feitas em decorréncia de uma politica governamental. O
conselheiro Mauros Santos pediu registro em ata de que o Coordenador da Biblioteca
devera ser um bibliotecario. O pro-reitor Sydnei Kempa informou que o Conselho Regional
de Biblioteconomia ja questionou a Unespar sobre a nao existéncia de bibliotecarios em
todos os campi e que a realizacdo de PSS nao foi autorizada pelo Governo. O conselheiro
Marcelo Bourscheid manifestou-se de que a precariedade nao pode ser usada como
“desculpa” para nao investirmos em melhorias. O conselheiro Fabio Poletto lembrou que a
aprovacao dos projetos de pds-graduacao acarreta na obrigatoriedade da melhoria das
bibliotecas e o conselheiro Valdir Anhucci afirmou que a criacdo de uma “Divisdo de
Biblioteca” nos campi valorizaria os profissionais. Neste momento a Assessora dos
Conselhos teve que retirar-se por motivo médico, justificado por atestado, sendo
susbtituida pela professora Lindinalva Santana que passou a redigir a ata a partir
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daqui. De acordo com o professor Mario Athayde para haver altera¢des na fungéo/cargo
de bibliotecario seria importante rever o estatuto e o regimento. Para o pré-reitor Frank
Mezzomo ndo haveria necessidade de uma Divisdo e sim de um bibliotecario em cada
campus. O professor Valdir Anhucci questionou se o cargo de bibliotecario teria
supervisao do campus ou da reitoria, para que nao haja disparidades. O pro-reitor Frank
Mezzomo respondeu que seria importante padronizar de acordo com o regimento da
universidade. O reitor reiterou que os cargos dos campus n&o foram para a reitoria, houve
uma reunido em 2014 e foi desenhado o cronograma de campus € nenhuma fungao do
campus foi para a reitoria. O que houve foi um rearranjo das fungdes gratificadas nos
campi dentro do organograma e as 22 fungdes dos campus estdo alocadas de acordo
com o regimento. Se houve alguma afirmagéo ao contrario disso, a pessoa mentiu. O
conselheiro Mauro Santos concordou com o reitor apesar de ja ter feito essa afirmacéao
anteriomente. Entéo ficou claro que o rearranjo deixou todos os campi em igualdade e de
acordo com o regimento. Nesta reunido ndo houve ata, mas os presentes confirmaram a
fala do reitor, pois estavam nesta reunido (Professores Eder, Elias e Rogério). O reitor
afirmou que, inclusive, solicitou recentemente o que as pessoas que ocupam a fungao
esta realizando efetivamente e que o Controle Interno esta supervisionando isso. Também
afirmou que bibliotecario é cargo igual professor, motorista, etc. Ele é favoravel que tenha
funcdo, mas devemos respeitar o regimento. O professor Valdir Anhucci disse que
realmente deve estar regulamentado as fungdes para que nado sejam utilizadas ao juizo
do Diretor do campus e que se aprovar o regulamento hoje ele deseja que isto esteja
claro e definido. Neste momento o reitor relatou todas as divisbes que tem FA-2, que sao
6 em cada campus, também elencou todas as demais FA's, divisbes e secbdes . Cada
campus tem 9 secdes que sao ligadas as divisdes, 2 DA-4 assessoria técnica e 1 chefe
de gabinete. O reitor reiterou que os campus tem autonomia parcial na escolha destes
cargos, hoje quem nomeia todas as funcbes € o reitor e que nem todos os campus
ocupam cargos criados em lei. Os conselheiros de Campo Mourao disseram que depois
desta reunido todos receberam o organograma. Depois de amplo debate houve a votagao
do parecer e houve 1 contrario e 2 abstengdes, desta forma foi aprovado por maioria.
Neste momento o professor Armindo assumiu a presidéncia o colocou o item 4 da pauta.
O conselheiro Ricardo relatou que apreciou o que lhe foi enviado e expbs seu parecer
para assembleia. Na sua analise relatou que falta a base tedrica metodologica e
argumento que isso é essencial para que as pessoas tenham ciéncia do que estdo
fazendo e ndo seja uma atividade mecanica, também inferiu que houve falta de
divulgacao, também alegou que a participacéo de apenas 9% dos alunos é exigua e nao
permite generalizagdes, sentiu falta de informagdes dos campus e s6 houve em nivel de
universidade. Segundo o Ricardo a prépria comisséo alega que a ferramenta utilizada na
tabulacdo é ineficiente e que o relatério ficou muito genérico e por conta destas
constatacdes o parecer dele é desfavoravel e disse que ndo desqualifica o trabalho, mas
que ele deve ser melhorado e da forma como esta nao é viavel enviar ao MEC. Neste
momento o pro-reitor Flavio agradeceu ao Ricardo e preparou uma outra possibilidade de
aprovacao do relatdrio...(ilegivel)...a PROPLAN encaminhou o processo pois desde a
criacdo da Unespar ndo houve avaliagao institucional e em seguida leu seu relatério com
as justificativas e esclarecimentos, alegou que o processo de avaliacdo ja havia sido
discutido anteriomente e que a matéria desta assembleia é o relatério e ndo o processo
em sua realizacdo. Alegou que o processo e a metodologia foram anteriormente
aprovados e que o relatorio foi apresentado devido a necessidade de reconhecimento da
IES e o tempo exiguo. Neste momento o conselheiro Geraldo solicitou para assinar a lista
de prresenga e assinou abaixo. O professor Flavio apresentou seus argumentos e afirmou
que a finalidade foi cumprida que era a avaliagao institucional de 2015. De acordo com o
conselheiro diretor da EMBAP no relatério ndo deveria constar situagdes como nao se
aplica e que isso deveria ser revisto antes de enviar ao MEC, o presidente Geraldo disse
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que concorda em esclarecer e aparar estas lacunas. O professor Mario disse, em
esclarecimento que somos regidos pelo Conselho Estadual de Educacédo e que para o
MEC é so6 informativo e ndo ha efeito regulatério nem punitivo. O professor Sydnei Kempa
disse que é importante o engajamento das pessoas nas comissdes e que neste momento
foi feito o que era possivel para cumprir um rito legal. O professor Ricardo reforgou que é
importante a dimenséao tedrica para reforcar os documentos e concordou que entende a
necessidade e os problemas que houve para elaboracdo da CPA e do relatério. O
professor Brandao alegou que deixou claro que esta avaliagao ocorreria para atender a
legalidade, disse que nado discorda das alega¢des mas a discussdo aqui € o relatorio e
que o processo foi uma discussao anterior, conforme ele alegou anteriormente. Quanto ao
prazo nao existe um prazo especifico porque por conta do prazo ja foi enviado ao e-MEC
e que estes ajustes podem ser realizados no ambito da IES e que era de grande
importancia cumprir o prazo do MEC, por isso foi enviado antes de ser discutido neste
conselho. A conselheira Katia alegou que o que chamou atengao foi que os Diretores de
Centro nao responderam em sua totalidade e que os coordenadores de curso e diretores
de centro devem ser “obrigados” a responder. O conselheiro Valdir concordou que foi o
primeiro passo e que isso € importante e que nas proximas vezes seja colocado de forma
mais para a comunidade académica a importancia do porqué avaliar e 0 qué avaliar e que
0 proprio ndo é discutivel e que o voto dele é favoravel o relatdrio, pois foi o possivel
neste momento, mas que as contribuigdes do professor Ricardo & importante. Neste
momento o professor Ricardo solicitou a alteragdo do parecer para que seja favoravel e
que a intencao é contribuir e que o importante foi o debate. O professor Brandao expbs
que houve sim problemas, mas o relatério é satisfatério. Neste momento o presidente
Armindo colocou em votagao. O parecer do professor Ricardo teve 3 votos favoraveis e a
maioria foi favoravel. 13 favoraveis e 7 abstencées, desta forma fica reprovado o parecer
do Ricardo a aprovado o relatério da PROPLAN. Assumiu a mesa o reitor e colocou em
votacdo o item 5 da pauta (Deliberagao sobre a Resolugdo 002/2016 — Reitoria/Unespar).
Informou que ficando aprovada a resolugao sera substituido os artigos do Regimento,
desta forma foi colocado em discussao a resolugdo. Neste momento o professor Armindo
colocou seu parecer e expOs que € preciso colocar paragq o aluno as atividades de sua
obrigagcdo e que as resolugbes ndo podem eximi-lo de suas obrigagbes académicas.
Solicitou a alteragcao do paragrafo primeiro e segundo do artigo 65. O conselheiro Fabio
disse que concorda com a alteragao, mas pede esclarecimento porque foi feito antes de
consultar o COU e esta € uma procupacdo para que nao se abra precedentes. O
professor Mario explicou que isto foi feito anterior ao COU devido a necessidade de abrir
editais de inicio do ano e que o ano letivo ja estava adiantado e mediante o ato ser algo
legal e consultados os diretores de centro e reitor, tomou-se entdo esta medida urgente
como uma medida proviséria. Entdo o reitor solicitou que se votasse o meérito da
resolugcdo e que a medida foi tomada na tentativa de evitar vagas ociosas e que outras
medidas serdo tomadas no sentido de ocupar todas as vagas. Apos discussao foi
colocado em votagcdo o mérito e depois dos ajustes far-se-4 uma aprovacédo “ad
referendum”. Entao o professor Armindo concordou e sugeriu que seja levado os ajustes
ao CEPE. Esta resolucao autoriza que aquele aluno que tem dependéncia pode fazer
matricula/antecipar disciplinas de série posterior e vale para todas as disciplinas e séries
dos cursos desde que ndo haja pré-requisitos. Todos concordaram com o mérito.
Colocou-se em votacdo a proposta do professor Armindo para que seja discutido no
CEPE posteriormente. Abstengdo do professor Ricardo e Sydnei, desta forma ficou
aprovada a proposta do professor Armindo para que seja ajustada a resolugao na proxima
reunido do CEPE. A professora Clara solicitou que as atas do COU sejam atualizadas no
site. O reitor solicitou que os diretores e vices de campus para que convidem os diretores
de centro e exponham as condi¢des financeiras da universidade. Informou que esta
reunido com os diretores de centro e conselheiros é importante porque a condigéo
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financeira é desfavoravel a universidade. Também solicitou aos conselheiros que estejam
atentos a reestruturacéo curricular para posteriormente discutireste importante trabalho da
Divisdo de Graduagédo, bem como o trabalho da professora Solange na Extensdo e
Cultura, que sao dois trabalhos muito importantes na IES. Nada mais a ser discutido, o
Presidente do Conselho encerrou a sessao as 18:00 (dezoito horas) e, ndo havendo
mais nada a registrar, eu, Luciane Jost Lemos do Prado, Assessora da Reitoria e
Conselhos Superiores, lavrei a seguinte ata até a linha n° 200, depois lavrada até o
final pela professora Lindinalva Santana, que vai assinada por nés, pelo Presidente
do Conselho Universitario, professor Antonio Carlos Aleixo, e segue acompanhada
da lista de presencga dos conselheiros.



